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Choc¢ ludzie w Polsce oczekujg na kolejng rewolucje,
rewolucja, ktora sie zaczeta w 1989 roku nadal nie jest dokonana.
Czas pod radzieckg wtadzg uksztattowat nowego cztowieka, ktéry sie ciggle objawia,
jednak nie jako $wiadomy spadek przesztosci,

lecz raczej jako nieSwiadome pragnienie pod ptaszczykiem samorzadnej przysziosci.

Wprowadzenie

Przedmowa

Poniewaz moje osobiste motywacje juz wyjasnitem, bede teraz przedstawiat pojecie
i strukture mojego projektu. Moja praca jest pisana gtdwnie na temat ,homo
sovieticus". Panstwo na pewno znajg rozmaite podejscia do ludzkiego zycia, stynne
pod tytutami jak ,homo faber", albo ,homo oeconomicus", ,homo rationalis" albo
~homo ludens". Wymienione pojecia dotycza cztowieka pod szczegdlnym wzgledem,
stwarzajgc jego osobliwy ideat, majacy pomaga¢ w jego rozumieniu. Tak samo
~homo sovieticus" jest ideatem, ktéry opisuje dziatanie i myslenie cztowieka, ktory
zyt podporzadkowany radzieckim zarzadzeniom. Jesli méwimy o ideatach, trzeba
podkreslic, ze ideaty nigdy nie opisujg cziowieka w jego catosci, poniewaz,
tresciwie, cztowiek nie jest idealng istotg, lecz omylng, ludzkg istota.
Nieracjonalnos¢ i irracjonalno$¢ sg esencjonalnymi sktadnikami ludzkiej natury.
Niemniej jednak uwazam ze warto zajmowac sie radzieckim cziowiekiem, zeby

pomimo trudnosci lepiej rozumiec ludy, ktére mieszkajg na wschodzie Europy.

Struktura

Moja praca dzieli sie na trzy czesci. CzesS¢ pierwsza opracowuje krotko wstep do
cztowieka radzieckiego, zajmujac sie jego zrddtami w filozofii i polityce' Stalina,
Lenina i Marksa. Z powodu zwieztosci tej pracy nie wysuwam roszczenia do
szczegbtowosci, ale staram sie przedstawi¢ gtdwne pisma i wydarzenia ktére staty

sie podstawg dzisiejszego homini sovietici. Druga czes$¢ zawiera opis cztowieka

1 Ktéry w marksizmie nie mozna dzieli¢ (Kotakowski I, 5).
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radzieckiego wedtug polskich i sowieckich filozoféw. W tej czesci podam szczegodty i
cechy tego cztowieka i porownam go z ludzmi innej kultury. W trzeciej czesci tej
pracy korzystam z wynikdw drugiej czesci i zwréce uwage na kwestie natezenia i

rozwiniecia radzieckiego cztowieka w dzisiejszej Polsce.

Czes¢ I: Dluga geneza Cztowieka Radzickiego: Od Hegla do Stalina

W ramach tej pracy nie ma sensu wyjasnia¢ doktadnie catg geneze Homini Sovietici,
dlatego, ze wszystkie teorie tych filozofow, ktére mozna uwazac za jego podstawe
sq wieloznaczne i kompleksowe. Jednakze mozna nakresli¢ kierunek rozwoju
Homini Sovietici, tak samo jak mozna wskaza¢ kierunek Golfsztromu, jednak
niemozliwe jest okreslenie ruchu kazdej molekuty wody ptynacej w Golfsztormie.

Moja idea podlega na przypatrzeniu sie zwigzkom miedzy ideami poszczegdlnych
myslicieli i w tym celu najpierw popatrze na Karola Marksa. Pamietajac XX wiek,
zrozumiale jest, ze wiekszos¢ ludzi wigze catkiem negatywne wyobrazenie z
pojeciem komunizmu, nie wiedzac, ze prawie tyle komunistycznych poje¢ istniato,
ilu ludzi przyznawato sie do komunizmu. Pojecie komunizmu bynajmniej nie byto i
ciggle jeszcze nie jest jednoznaczng rzeczg. Pytania o majattek, usprawiedliwienie
egzystencji panstwa, organizacje partii robotnikdw i rozwdj rewolucji sg do dzis

powtarzane wsrdod komunistow.

Marksowski ideat stworzenia nowego cztowieka

,Widmo krazy po Europie - widmo komunizmu."? To widmo o ktérym Marks pisat®,
miato zachwiac istniejgcym Swiatem, zdemaskowac¢ niesprawiedliwosci i nieréwnosci
w postaci intensywnej eksploatacji klasy robotniczej i prowadzi¢ do zniesienia tych
nieakceptowalnych, pogardzajacych warunkéw zycia (kapitalistycznego) i stworzy¢
nowego, wolnego cziowieka, zyjacego wediug motta: ,Kazdy wedtug swych
zdolnodci, kazdemu wedtug jego potrzeb!™* Celem Marksa byta wolno$¢ cztowieka i
prowadzenie go do ztotego wieku.> Cziowiek powinien zosta¢ swoim wiasnym
panem, jako ,byt petny, to jest fizyczny, pracujacy, zmagajacy sie z przyroda"® i

taczy¢ w sobie ducha z ciatem. Poniewaz jednak sam cztowiek nie da rady osiggngé

2 Marks i Engels MK, 28.

3 Z powodu uproszczenia koncentruje sie na Marksie, chociaz Engels grat bardzo istotng
role. Niekiedy oni byli jednej mysli, ale niekiedy nie i w tych wypadkach czasem jest trudno
ich rozrézni¢. Nie jest mojg intencjg pomijac dziatanie Engelsa.

4 Marks KPG, 22.

> Por. Stedman Jones, 217-218.

® Kotakowski I, 490.
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jednosci, wymaga on spofeczenstwa i z nim on sie moze taczy¢ do wewnetrznej i
zewnetrznej jednoséci.’

Tego celu Marks byt bardzo pewny, formutujac dialektyczny materializm, ktory
scjentystycznie uzasadnit rozwéj swiata klasowego do $wiata bezklasowego. W tym
nowym S$wiecie panstwo nie bedzie potrzebne do rzadzenia, co najwyzej bedzie
pemi¢ funkcje administracyjne®: Jezeli nie bedzie przestepstwa, nie bedzie
konieczna policja. W ekonomii i wielkich instytucjach Marks widziat zrédto ludzkiego
samowyobcowania. Odnoszac sie do  Ludwika Feuerbacha podkreslit
niebezpieczenstwo zgubienia ludzkich bezposrednich zwigzkéw, gdy cztowiek jest
pod wptywem wielkich instytucji.? Te instytucje uniemozliwiaja cztowiekowi
bezposredni kontakt ze sobg, poniewaz one dziatajg jako posrednictwo ktore stoi
pomiedzy ludzmi. Nalezy znie$¢ to posrednictwo, a w tym zawarte sg religia i
wszystko to, co ujarzmia nature ludzka. Marks dazyt do $wiata jako jednosci, gdzie
ludzie nie pracujg na swoje podmiotowe zainteresowania, lecz na lepszg przysztosé
catego spoteczenstwa.

Te marksowskie idee brzmig bardzo kuszaco i stuchajac ich jest zrozumiate, ze
istniato i jeszcze istnieje duzo nurtéw, ktére powotujg sie na nie: Na przyktad wsréd
ruchéw intelektualnych (Szkota Frankfurtska, Alain Badiou, Slavoj Zizek) albo
spotecznych (1968 w Niemczech) i partii politycznych (ZSRR). Temu ostatniemu
przeczytby fakt, ze Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich robit wszystko by
nie wspiera¢ wolnosci swego ludu. Jak mogto dojs¢ do tego, ze w ZSRR z jednej
strony Karol Marks byt wychwalanym bohaterem nowego, wyzwolnego cztowieka i z
drugiej strony Zwigzek Radziecki byt prowadzony przez terroryzujaca partie, ktorej
wiadza oparta byta na strachu? Jedng z wielu odpowiedzi na to pytanie jest fakt, ze
stworzenie despotycznej partii wynikato ze szczegdlnej interpretacji marksowskiej
filozofii przez Lenina i Stalina. Ale réwniez Marks przyczynit do jednostronnego

wyktadania jego pojec.

Trzy motywy marksowskiej filozofii i ich niezgodnos¢

Leszek Koftakowski podaje trzy motywy w marksizmu: motyw romantyczny, motyw
faustyczny i motyw fatalistyczny. Pierwszy motyw objawia sie w jego celu zniesienia
kapitalizmu i w ideale powrotu do ztotego wieku, i ozywienia antycznej kultury,
doprowadzenia do ujecia cztowieka jako jego wiasnego tworu. Drugi motyw

pokazuje sie w jego aktywnym dazeniu osiggniecia rewolucji i w jego pomysle

’ Por. Kotakowski I, 488-491.
8 por. Stedman Jones, 221-222.
° Por. Stedman Jones, 132-135.
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podniesienia cziowieka na nowy poziom ewolucji. Trzeci motyw dotyczy idei
dialektycznego materializmu, jego roszczenia do naukowosci i wynikajacego stad
deterministycznego fatalizmu skierowanego przeciwko zyciu. Prosto moéwigc:
wedtug dialektycznego materializmu nie cztowiek przeprowadzi rewolucje, lecz
warunki zewnetrzne wplywaja bezwzglednie na cztowieka.®

Istnieje wiele niezgodnosci miedzy poszczegdélnymi motywami, jednak jedna
sprzeczno$¢ jest najbardziej widoczna. Zachodzi ona z jednej strony miedzy
pierwszym a drugim motywem, z drugiej zas miedzy drugim a trzecim. Jest to

konflikt miedzy wolnosécig a naturalnym postepem.'!

~Przeciwstawiajg sie sobie, po pierwsze, ewolucjonizm naturalistyczny i
antropocentryzm; po wtdre techniczna interpretacja wiedzy i epistemologia
praktyki; po trzecie idea zmierzchu filozofii i my$l o zniesieniu filozofii przez jej
wcielenie w Zycie; po czwarte idea postepu nieskoriczonego i eschatologia

rewolucyjna.™*?

Marksowska wzglednos¢ i Leninowskie wykonanie

Abstrahujac analize Kofakowskiego, w marksizmie zostata przeciwstawiona wolnosc
(antropocentryzm, epistemologie praktyki, zniesienie filozofii przez jej wcielenie w
zycie, eschatologie rewolucyjng) i historyczny determinizm (ewolucjonizm
naturalistyczny, techniczng interpretacje wiedzy, idee zmierzchu filozofii, idee
postepu nieskonczonego). W praktycznym stosowaniu marksowskiej teorii, Lenin

miat rozmaite mozliwosci interpretacji, odpowiadajac na nastepujace pytania:*?

e Czy cziowiek powinien aktywnie wspiera¢ rewolucje, czy poczekaé na pewne

znaki?

Lenin podporzadkowat wszystkie swoje kwestie jednemu zadaniu: rewolucji.

Zaczynajac od Rosji, pragnat by dziatalnos¢ rewolucyjna rozwijata sie na catym

10 por. Kotakowski, 496-506.

11 Marksowski materializm nie jest réwny z zniesieniem ducha, jednak bardzo wyraznie
podkresla priorytet materii, wbrew filozofii Hegla, wedtug ktérego, nie istnieje materia nie
podlegta duchowi. Gdy uczen Hegla krytykowat niezgodnosc¢ jego systemu z rzeczywistoscia,
to Hegel lapidarnie odrzekt: tym gorzej dla rzeczywistosci. Celem Marksa byto odwrdcenie
Hegla, postawienie jego ,z glowy na nogi*, podkreslajac prymat materii nad duchem. Tak
robigc on sprzeciwia sie Heglowi, i musi sobie radzi¢ z kolejnymi problemami.

12 Kotakowski, 492.

13 Jednak Lenin rozumiat siebie jako jedynego wykonawce marksowskich idei (Kotakowski II,
454-456).
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Swiecie. Byl praktykiem i wedtug niego wszystkie sprawy ogdlnoteoretyczne byty
juz rozstrzygniete przez Marksa i do jego zadania nalezato wykonanie

marksistowskiego testamentu.*
e Czy mozna stosowac przemoc do stworzenia jednosci ludu?

Lenin podat jednoznaczne odpowiedzi na to pytanie. Wedtug niego jednos¢ ludzi gra
podstawowq role i dlatego osiggniecie jej jest usprawiedliwione przez wszystkie
srodki fgcznie z prometeizmem i przemocg. Mottem jego filozofii byto: Im wiecej
jednosci tym wiecej wolnosci. Z tego powodu przejawy niezadowolenia byty
rownoznaczne przejawom burzuazyjnej przeszitosci. I dalej jednos¢ byta nieomylna i
to znaczyto, ze niepowodzenie ekonomiczne byto interpretowane jako zta wola
rzadzonych, i zta wola rzadzonych byta dalej interpretowana jako przejaw oporu ze
strony posiadajacej klasy. Rzadzacy nigdy nie ponosili zadnej odpowiedzialnosci za

swoje dziatania.'®
e Jaka jest rola partii politycznej?

Lenin odrzucat idee o partii wszystkich ludzi i popierat dzielenie spoteczenstwa na
elite i robotnikdw. On bat sie biernosci zwyktych robotnikédw w procesie rewolucji i
ich niecheci do koniecznej zmiany, dlatego elita miata dosta¢ odpowiedzialnos¢
przeprowadzenia rewolucji.’® Inicjatywa byta w rzadzie, a zwykli ludzie musieli
przyjmowac los koniecznosci. Wprawdzie wedtug Lenina proletariat byt z natury
rzeczy klasg rewolucyjng, ale partia musiata by¢ inicjatorem $wiadomosci

rewolucyjnej.
e Czy istnienie panstwa jest legitymowane?

Marks twierdzit, ze chociaz panstwa przeszkadzajg ludziom w bezposrednim
kontakcie, to co najmniej panstwa administracyjne sq potrzebne, zeby organizowaty
spoteczne zycie. Lenin argumentowat ostrzej, méwiac, ze likwidacja panstw jest

konieczna.

~Rewolucja socjalistyczna w Europie nie moze by¢ niczym innym jak wybuchem

walki masowej wszystkich i wszelkiego rodzaju uciskanych i niezadowolonych.™*’

~Wszelkiego" dotyczy wszystkich rodzajéw ludzkiej kultury: nauki, sztuki, zasad

moralnych, literatury, prawa, instytucji spotecznych i religijnych.'® Wartosci wedtug

14 por. Kotakowski II, 451-454,
15 por. Leszek Kotakowski I, 506.
16 por, Stedman Jones, 297-298.
17 Lenin w Kotakowski II, 585.
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Lenina sg niczym wiecej niz wartosci instrumentami na stuzbie intereséw ludzi
posiadajacych, wiec brakuje im znaczenia inherentnego.'® ?° Tym pojeciem Lenin
odnosi sie do marksowskiego odrzucenia tradycji i kultdw przesziosci?!, ktére byty

wedtug niego insygniami posiadajacej klasy.??

Konsekwencje Leninowskiego myslenia

Leninowskie dzielenie spoteczenstwa jest prébg rozstrzygniecia marksowskiego
problemu napiecia miedzy wolnoscig i historycznym determinizmem. Aporia
przezyje leninowskg teorie w bardziej skomplikowany sposdb, jednak nie zostata
rozstrzygnieta.

Autoimmunologia jego ustroju jest widoczna i stosowana do obchodzenia sie z
przeciwnikami. Jezeli kto$ nie zgadza sie z systemem, to albo on jest szalony, albo
antagonista, wiec przyczyna niepowodzenia rozwoju komunistycznego.??

Rola proletariatu jest niepewna. Pragnieniem Karola Marksa byta modyfikacja
warunkow zycia masy do lepszego bycia. Jednak masa ciggle musi sie poddawac
wiadzy partii, ktéra widocznie nie wprowadza lepszego zycia. Lenin twierdzi: elita
jest reprezentantem proletariatu. Ale jak mozna byc¢ reprezentantem jednej grupy,
ktorej niemozliwosciag jest gtosi¢ swoje zyczenia, ktorej niemozliwoscig jest rozwijac
sie i stwarzac kulturalne dzieta? Z jednej strony Lenin potepiat wszystkie kulturalne
osiggniecia zachodu a z drugiej strony on sam korzystat z tych osiggniec.

Do leninowskiej partii nalezato rozwigzywac¢ wszystkie problemy, ktére istniaty w
stosunku do osiggniecia jednosci. Jednak Lenin odrzucat pojecie panstwa z tego
powodu, ze ono zawsze byto narzedziem przemocy stosowanym przez klase
posiadajaca. Wedtug niego instytucje nie moga by¢ neutralne.?* Partia jest w stanie

zyska¢ wiecej neutralnosci, albowiem ich czlonkowie nic nie posiadaja. Z

8 Juz u Marksa ,(...) krytyka religii stanowi przestanke wszelkiej krytyki." Przyczynek do
krytyki heglowskiej filozofii prawa.

19 por. Kotakowski II, 455.

20 Nalezy wspomnieé, ze Lenin chciat znie$é te wartosci jako wartoéci zachodu. On
krytykuje, ze na zachodzie, chociaz te wartosci sg ogtaszane, ludziom braknie prawdziwej
wolnosci. Tg wolnos¢ tylko bedq osiagaé wraz z realizowaniem komunistycznych poje¢. (Ta
argumentacja jest podobne stosowana przez religie, np. Panstwo Islamski.)

21 por. Kotakowski I, 501.

22 W tym przypadku sie powtérnie objawia ambiwalentne pojecie Marksa. Z jednej strony on
bardzo ocenit sztuke, poetyke i inne sztuki, z innej strony byty one znakami ciemnej
przeszitosci.

23 To przypomina myslenie faryzeuszéw: Jezeli kazdy Zyd bedzie dziatat zgodnie z boskim
prawem, Bog wysle mesjasza. Poza tym wiele innych teologicznych motywéw i obrzgdkdow
byto stosowanych w pseudoreligijnym sposoéb (np. kult jednostki).

2* Por. Kotakowski II, 591.
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materialistyczng teorig ten rezultat sie zgadza, ale czy zgadza sie tez z
rzeczywistoscig?

Lenin, przez podkreslanie jednosci, stworzyt hierarchie w ktérej nadrzedng role
petnita partia, podrzedng masy. Poza tym partia byfa rowniez centralizowana, to

znaczy, zeby omingc¢ spory miedzy cztonkami partii, r6znorodnos$¢ byta usuwana.

Stalinowskie nastepowanie i stworzenie zjednoczenia

Stalin uwazat sie za nastepce Lenina i Marksa. Jednym znakiem tego byty wydania
ksigzek, ktére zawieraty zaréwno teksty Lenina, jak i teksty Stalina. Poza tym
doniostym pismem dla zwiekszenia jego wplywu byt Krétki Kurs Historrii
Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii Bolszewikéw (WKP (b)).>® Ksigzka
przedstawita historie Rosji i Zwigzku Radzickiego w latach 1883-1938, wyjasnia
postep w kraju w tym czasie i legitymizuje jego komunistyczne wtadze. Stalin jest
okreslony jako godny nastepca Marksa i Lenina, degraduje sie wszelkie inne nurty
zewnetrzne i wewnetrzne nazywajac je drobnomieszczanskimi i wrogimi partii.?®
Celem partii jest przekonywanie ludzi, ze stalinowska droga komunizmu jest

prawdziwg drogg komunizmu, wiec WKP (b)

~Wzmacnia pewnosc¢ ze wielka sprawa partii Lenina-Stalina ostatecznie zwyciezy,
w27

ze komunizm zwyciezy na catym Swiecie.
Jako nastepca marksowskiej tradycji, za swe gtdwne zadanie Stalin rozumiat
popieranie jednosci swojego ludu i rozkrzewianie marksowskiego myslenia.?®
Nastepujace teorie byty kluczowymi podstawami stalinowskiego dziatania i ich
interpretacje byty mozliwe tylko pod jego kontrolg. Po pierwsze istniejg wedtug

niego cztery cechy dialektycznego materializmu, to sq:

a) Przyroda jest catoscig w ktorej wszystko jest powigzane ze soba.

b) Przyroda jest w stanie nieuchronnego i nieustannego rozwoju i postepu.

c) Zgodnie z prawami nieustajgcego rozwoju, ilos¢ wptywa na jakosé, co mniej
wiecej znaczy, ze istnieje w Swiecie inherentny rozwdj nizszego do wyzszego,

ze jakos¢ cztowieka mozna ulepszac przez zmiane jego warunkdéw zycia.

25 Chociaz nie byt samym autorem, wszystkie tresci byty przez jego okres$lone. Por.
Kotakowski III, 864.

26 por, WKP (b), 5-6.

27 WKP (b), 6.

28 Jest wazne zeby sobie przypomnieé, ze Stalin niewiele nowych pomystdw wnidst do teorii
Marksa, Engelsa i Lenina. Tak samo jego interpretacje
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d) Obowigzek zniszczenia wewnetrznych przeciwienstw, ktére obecne sg w

$wiecie (np. proletariat-burzuazja, przeszto$é-przysztosé). %
Po drugie Stalin podat trzy zasady materializmu:

a) Swiat jest z natury materialny.
b) Rzeczywistos¢ jest obiektywna i istnieje poza swiadomoscia.

c) Wszystko w $wiecie jest poznawalne. *°

Stalinowskim wyzwaniem byto zjednoczenie ludu i zniesienie réznorodnosci w kazdy
sposdb, wszystkimi narzedziami przemocy, usprawiedliwionymi przez powyzej
podawang wiasng strukture $Swiata, w ktorym on tez tylko dziatat tylko jako
narzedzie.>!

Zgodnie z tymi przekonaniami, walka ku jedno$ci zawierala nastepujace
strategiczne kroki, ktére rozpoczat juz Lenin. Sztuka byfa zredukowana do czysto
polityczno-propagandowych zadan, tak samo jak nauka miata tylko usprawiedliwiac
stalinowski dogmat. Wartos$¢ sztuk i nauk w ogdle byta mierzona przez ,stopien

“32 Krotki kurs byt wszechobecny i wszedzie uczony. Inne

wprowadzonego postepu
ksigzki, niezgodne z linig partii, byty zakazane. Stalin i Lenin, jak i Marks i Engels,
byli ubdstwiani i wprowadzono zrytualizowany kult ku ich czci. Kto sie nie zgadzat z
systemem byt wysytane do obozu koncentracyjnego.?* W stowach Michata Hellera
mozna powiedzie¢, ze cziowiek stat sie ofiarg infantylizacji. On zostat $rodkiem

stworzenia nowego $wiata.?

,Wszystko zalezy od warunkdw, miejsca i czasu.“*

Celem Stalina byto nowe ustanowienie warunkéw zycia i z tego powodu przesztosc
musiata by¢ modelowana na nowo. Wzmozenie walki klas stuzylo jako
usprawiedliwienie przesladowania i czystek kraju. Z tg Swiadomoscig Kroétki Kurs

WPK (b) w 1938 roku byt wydany. Leszek Kotakowski komentuje:

2% por. WKP (b), 118-126.

30 por. WKP (b), 126-134.

31 por. Kotakowski III, 869-870.
32 Kotakowski III, 863.

33 Por. Kotakowski iii, 862-865.
34 por. Heller, 38-39.

35 WKP (b), 125.
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,Krotki kurs nie byt po prostu ksigzkgq historyczng petngq fatszow, ale potezng
instytucjq spoteczng: jednym z najwazniejszych instrumentéw, za pomoca
ktorych partia miata sprawowalé wifadze nad umystami i niszczyé zaréwno

mysélenie krytyczne, jak pamieé spoteczeristwa o wtasnej przesztosci.">®

Ksztattowanie sie Homini Sovietici

Osiggniecie celow indoktrynacji, zafatszowania linearnosci historii i dgzenie do
stworzenia jednosci ludu nie byto tatwe. Najpdzniej po upadku Zwigzku Radzickiego
mozna byto powiedzie¢, ze program Stalina w warunkach XX wieku sie nie udat,
pomimo wszelkiej przemocy, ktora byta stosowana. Te teorie jednak uksztattowaty
nowoczesnych ludzi w wielkim zakresie. Nie dlatego, ze istnieje duzo zwolennikéw
stalinizmu na Swiecie, ale w nieSwiadomych umystach wielu mieszkancéw Europy

Wschodniej powstata podwdjna swiadomos¢ nieracjonalnosci.

,Tak to ideologia stalinizmu produkowata rzeczywiscie, zgodnie z zatozeniami,
~howego cztowieka"™ sowieckiego: ideologicznego schizofrenika, szczerego
ktamce, cztowieka gotowego do nieustannych i dobrowolnych samookaleczen

umystowych.“*’
Czesc¢ I1: Homo Sovieticus i jego pojawienie sie w spoteczenstwie

Antagonizmy spoteczenstwa jako silnik funkcjonowania radzieckiej

ideologii

W czasach ukfadu warszawskiego istniata w Polsce mocna opozycja przeciwko
radzieckiej ideologii przede wszystkim zorganizowana przez koscidt, ktéry uchronit
wartosci katolickie i tozsamosé ojczyzny. Okolicznosci wptynety na to, ze napiecie
pomiedzy dobrami kulturalnymi przesztosci i nowym rzadem radzieckim byto bardzo
wysokie.?® Jak to napiecie mogto tak dtugo istnie¢ bez wybuchu i szalenstwa ludzi?
Intuicyjna odpowiedz na to pytanie, jak cziowiek mégt wytrzymaé dialektyke
.wierzy¢ nie wierzac w prawdziwg nieprawde" brzmi, ze ludzie sie ze strachu
podporzadkowali sie wiadzy. Jednak ten argument nie jest wystarczajgco mocny
dlatego, ze lekcewazy ztozonos$¢ ludzkiej psychologii. Przemoc i wiadza nie sg
wystarczajgcymi sitami, ktdore okreslajg ludzkie zycie. Tak i Leszek Kofakowski

twierdzi, ze podwdjne zycie nie byto jedynie popierane przez srodki strachu,

36 Kotakowski III, 865.
37 Kotakowski III, 867.
38 por. Kotakowski III, 866.
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»ale rowniez dlatego, ze powtarzajgc raz po raz urzedowe ktamstwa i wiedzac, ze
sq ktamstwami, wszyscy obywatele stawali sie wspdlnikami partii i panstwa w
ktamstwie (podkreslenie C.S.). Nie byto wcale pozgdane, aby ludzie wierzyli
literalnie w absurdy, ktdre stanowity tres¢ zycia publicznego: jesli zdarzali sie
tacy, ktdorzy w nieprawdziwie wierzyli i zapominali zupetnie o Swiecie realnym,
stawali sie oni niejako we wtasnym sumieniu niewinni, a przeto bardziej sktonni
do ulegania autonomicznej sile ideologii komunistycznej. Jednak doskonate
postuszenstwo zaktadato, iz ludzie Swiadomi sq tego, ze obowigzujgca ideologia
nie ma zadnej sity wtasnej (...)"*

Te wspdlne klamstwa zostaty podstawa nowej kultury, dlatego ze one pofgczyty
ludzi az do =zakresu zapominania rzeczywistosci. To wytlumaczenie brzmi
niewiarygodnie i z tego powodu jest warto popatrze¢ na teorie, ktéra za tym stoi.
Bede teraz (bardzo) krétko przedstawiat pare elementéw filozofii politycznej Slavoja
Zizka, usitujac wyjasni¢ jej zagadnienia:

Pierwszym jego twierdzeniem waznym na tym temacie jest, ze spoteczenstwo jest
tylko mozliwe w nieodpuszczaniu traumy jego niemozliwosci.*® Poniewaz Marksizm
jako ,ideologia nie ma zadnej sity wiasnej®, czyli nie jest prawdziwy przez siebie,
ludzie musieli wierzy¢é w niego. Oni tak zrobili, albowiem jego alternatywa
(szalenstwo; niemozliwo$s¢ wspdlnego zycia towarzystwa; nihilizm) byfa gorsza.
Ideologia Marksizmu-Leninizmu podporzadkowata ludzi, ale przydzielita ona im
pozycje w ustroju. Zizek méwi nastepnie, ze ontologia jest zawsze konstytuowana
przez poznanie oraz niepoznanie.*! Dobrym przyktadem tego jest basn Andersena
~Nowe Szaty Cesarza". W tej basni wiedza o nagim krolu jest przestanka spotecznej
spéjni. Jesli ktos gtosi ze krol jest nagi, to sytuacja moze dygota¢ w posadach,
poniewaz caty ustréj wszechmogacej pozycji kréla i od niej definiowane pozycje
wszystkich ludzi bedzie kwestionowany. Tak jak w tej basni ludziom w Polsce dtugo
brakowato uwagi i prawdziwych alternatyw do Zwigzku Radzickiego, poniewaz oni
definiowali sie przez niego.

Wedtug Zizka antagonizm uosabia zrédito wszelkiej polityki do dzié: Ludzie na
zachodzie doktadnie wiedza, ze zegarek Roleksa jest symbolem statusu i ze

wiekszo$¢ naszych rzeczy jest produkowana w mizernych warunkach. Mimo to

3% Kotakowski III, 866.
40 por. Finkelde, 29-30.
“! Por. Finkelde, 30-32.
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ludzie kupujg takie rzeczy, w tym momencie doktadnie wiedzac, ze oni sie
podporzadkujg pod kapitalistyczny system. Ta tozsamos¢ jest charakterystyczna dla
Swiata zachodu i pokazuje jego podporzadkowanie w stosunku do wielkiego ideatu
liberalizmu.*?

Z pomocq Zizka mozna stwierdzi¢, ze kazdy system zywi sie z nierozstrzygalnymi
antagonizmami. Rowniez przyznaje, ze istniejg réznice miedzy antagonizmami i z
powodu tego, ze kierunek Marksizmu-Leninizmu domagat sie jednosci przemocq i
zapomniat o swoim pierwotnym celu (czyli o osiggnhieciu swego ideatu), nie
pozwalajac antagonizmowi rozwijac sie (wszystko byto normalizowane), kosciét
stawit mocny opér i ta ideologia byta skazana na niepowodzenie. Tylko ideologie,
ktére zawierajg transcendentng instancje sgq w stanie przekonac ludzi, zeby oni sie
poswiecili za jej sprawe. Inaczej ona traci jej urok, tak na przyktad na koncu
Zwiazku Radzickiego transcentno$¢ oddawata sie biurokracji.*?

Dzieki Zizkowi jest teraz fatwiej rozumieé, co Kotakowski sugerowat, gdy pisat ,ze
powtarzajac raz po raz urzedowe kiamstwa i wiedzac, ze sg ktamstwami, wszyscy
obywatele stawali sie wspdlnikami partii i pafistwa w klamstwie.“*

Podsumowujgc mozna rozumie¢ ideologie dialektycznie. W ich przekonaniach
znajdujg sie inherentne przeciwstawiajace stanowiska, ktére sg silnikiem dziatania
zycia spotecznego, ze np. z jednej strony komunizm nie jest prawdziwy, ani
naukowy, a z drugiej strony komunizm jest pierwotnym celem ludzkosci i dlatego
warto jest dla niego umrze¢. Bede teraz badat wptyw dialektyki Zwigzku

Radzieckiego na cztowieka, ktéry pod tg witadza zyt.

Czym on jest, Homo sovieticus?

~Homo sovieticus to zniewolony przez system komunistyczny klient komunizmu

- Zywit sie towarami, jakie komunizm mu oferowat.™*

Ta pierwsza definicja cztiowieka radzieckiego brzmi bardzo prosto i zrozumiale -
poniewaz jest bardzo ogdlna. Moze nawet Zinowjew zgadzatby sie tg interpretacja,
mimo to ze wedtug niego jest prawie niemozliwe pojmowac cztowieka radzieckiego
(szczegdlnie dla ludzi zachodu).

Tischner stara sie rozumieé istote homini sovietici i wywodzi jego z systemu
radzieckiego. Wedtug niego ten system jest monologiczny i totalitarny, albowiem w

nim nie ma ani mozliwosci dialogu (poniewaz partia jest tworcg wszystkich prawd),

2 por. Finkelde, 44-52.,

43 Por. Raporty sprawozdawczy. Zinowiew, 20-27.
** Kotakowski 111, 866.

* Tischner, 125.
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ani szacunku wobec osoby (poniewaz cztowiekowi sq odebrane wszystkie podstawy

indywidualnej egzystencji). Z ustroju ZSRR wynikajg charakterystyczne dgzenia:

~Sktonno$¢ do podnoszenia oczu do goéry w celu chwytania nowych objawien i

sktonnos¢ przeciwna do tupania nogami na widok wszystkiego, co sptywa z

gory.

w46

Dlaczego takie przeciwne dziatania sq mozliwe?

Ogodlnie mdéwigc homo sovieticus w inny sposéb strukturyzuje zjawiska, ktore on

dodwiadczy, my$li w innych kategoriach, w innych systemach priorytetéw.*’
Czemu cztowiek radziecki mysli akurat w wiasnych ogdlnych kategoriach?

W pierwszej czesci opisatem geneze homini sovietici i podatem zrdédia jego
myslenia w filozofiach Marksa, Lenina oraz Stalina. Wykonywanie sowieckiej
dialektyki miedzy jednostka i spoteczenstwem zmienito cztowieka w taki sposéb,

w jaki do dzis jest widoczny we wszystkich krajach bytego ZSRR.

Méwienie o cziowieku radzieckim zawiera analize antagonizméw, ktére sie staty
charakterystyczne dla jego pojawienia sie. Jakie sg przyktady antagonizmow
cztowieka radzieckiego? Jézef Tischner ujmie trzy przyktady, ktére charakteryzujq
dziatanie cziowieka radzieckiego: zaleznos¢ od pracy, wiadzy oraz poczucie

godnosci przez kolektyw.*®

Zaleznos¢ poprzez prace

Po pierwsze homo sovieticus jest uzalezniony poprzez prace. Wedtug
komunistycznej ideologii, pracujacy cztowiek realizuje swojga wolnos¢, jesli nie
pracuje na swoje dobro, lecz na dobro catej wspdlnoty. Jednakze w praktyce tego
ideatu nie udato sie osiqgnac¢ i zamienit sie w swoje przeciwienstwo. Cztowiek tracit

ambicje dobrego wykonywania pracy i oddalat sie od niej.

~Klient komunizmu poczut nagle, ze jest niczyj: jeszcze wczoraj byt

,uspoteczniony", a dzié jest ,niczyj"."*

46 Tischner, 134.

47 Por. Zinowjew, 358-368.
8 por. Tischner, 125-129.
4% Tischner, 126.
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Poza tym w relacji cztowieka radzieckiego do swojej pracy charakterystycznie jest,
ze on nie tylko ucieka od wolnosci, ale rowniez od odpowiedzialnosci, dlatego
brakuje mu respektu do wiasnej i wspdlnej wiasnosci i z tego powodu wzrastata w

nim sktonno$¢ do drobnych kradziezy i korupcji.>®

Zaleznos¢ przez udziat we wiadzy

Po drugie homo sovieticus jest uzalezniony przez udziat we witadzy. Poniewaz
prywatne majatki byly zakazane, udziat we wiadzy byt jedyng mozliwoscig
pokazania swego potencjatu. Poza tym witadza zostata punktem orientacyjnym
wszystkich ludzi, wiec stuzyta jako nieomylne kryterium (ktore ze strony rzadzacych
samowolnie codziennie mogto sie zmienia¢). Z tego powodu, wiekszos$¢ ludzi nie
byta zainteresowana polityka i rozwijata pasywne i fatalistyczne podejscie w

stosunku do wiadzy.

~W Swiecie, w ktérym jeszcze wczoraj ,by¢" znaczyto ,mie¢ wtadze", homo
w51

sovieticus stracit kregostup i czuje sie lisciem miotanym przez wiatr.
Wiodzimierz Marciniak podkresla fakt, Zze czlowiek sowiecki, to czlowiek
hierarchiczny, podporzadkowany witadzy. Jego cate zycie jest zorientowane na

wiadze.

~kazdemu nalezy sie tyle, ile wynika z jego statusu, a nie indywidualnego
wktadu, umiejetnosci i zdolnosci. [...] Twierdzi, ze inni majq wiecej od niego nie
dlatego, zZze na to zastuzyli, lecz dlatego, ze zajmujg wyzZsze miejsce w
hierarchii."?

Michat Heller popatrzyt na wtadze z globalnej perspektywy i uwazat, ze ,[s]owiecki
cztowiek miat sie uwazaé za $rubke w gigantycznej machinie panstwowej.">> W ten
sposdb orientacja wtadzy przyczynia sie do pojecia cztowieka jako Srodka i

instrumentu historii.

Poczucie godnosci przez kolektyw

Po trzecie homo sovieticus ma poczucie godnosci. Jednak w komunizmie ta godnos$c¢

nie pochodzi z wyjatkowosci kazdej osoby, tylko z przynaleznosci do ludu. Ten fakt

%0 por, Transparency.
>1 Tischner, 127.

>2 Marciniak.

>3 Heller, 12.
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izoluje cztowieka radzieckiego wobec obcych i powoduje poczucie przewagi i potegi,
pod przykrywka obrony koniecznej wobec groznego zachodu.

Oprécz tego w panstwie jednostka nie miafta znaczenia. Ona byfa na jednej szali
wagi i nie miata szansy jej przewazenia, gdy panstwo, duzo ciezsze, byto na drugiej
z szal.”* Naprzeciwko wielkiemu panstwu cztowiek radziecki tracit poczucie wiasnej
godnosci. Dobre przyktady tych tez znajdujg sie w ksigzce ,Homo sovieticus". W
niej Aleksandr Zinowjew, ktéry siebie sam uznaje za hominem sovieticum, wyznaje,

ze godno$¢ dla niego jest tylko pustym stowem.>®

Dodatkowo twierdzi, ze
moralnos$¢, to nie kryterium, ktéore mozna stosowac opisujgc cziowieka
radzieckiego, poniewaz nie mozna oczekiwa¢ moralnego zycia od kogos, kto zyje
pod warunkami wiadzy sowieckiej. I w ogdle koncept moralnosci nie ma sensu dla
niego, albowiem taki koncept zawsze popada w sprzeczno$¢ ze soba.°® Dalej
Zinowjew nie rozumie, dlaczego ludzie zachodu majg przekonania, poniewaz
przekonania sg bezsensowne, wiec cztowiek i tak dziata przeciw nim.>’ Sa to
dobrymi przyktadami do pokazania, ze poglady zachodu i wschodu ogromne sie
rozrézniaja. Gdy czyta sie ksigzke Zinowjewa, to czytelnik ma wrazenie, ze zrédto
tego sporu o godnos$¢ to walka miedzy metafizyka z szczegdlnymi konceptami
prawdy i osoby a antyfilozofiag Zwigzku Radzieckiego.*® Z powodu braku wyzszych
celéw i przekonan, z perspektywy zachodu cztowiek radziecki jest pozbawionym
ducha inicjatywy i pozbawionym krytycznego myslenia. Przeciwko temu Zinowjew
raczej uwaza sie za zdolnego do przystosowania, praktycznie orientujgcego sie

cztowieka. Priorytet materializmu.

Czes¢ III: Homo sovieticus w Polsce

W ostatniej czesci podatem trzy dziedziny, w ktorych cztowiek radziecki sie objawia.
Na koncu tej pracy zwrdéce uwage na to pytanie, czy mozna te szczegdlne
antagonizmy w tych dziedzinach ciggle jeszcze w Polsce stwierdzi¢. Poczatkowo
nalezy zauwazaé, ze dzisiejsza sytuacja w Polsce jest ogromnie niezwykta,

poniewaz obecny stan jest pofgczeniem trzech elementéw kultury: tradycjonalnego,

>4 Heller, 12.

>> Por. Zinowjew, 212-214.

%6 por, Zinowjew, 97-102.

>’ Por. Zinowjew, 14-15.

8 Zgodny z planem Stalina zniesienia wszelkiej metafizyki i z nig potaczonych prawd. Por.
WKP (b), 120-126.
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post-komunistycznego oraz nowoczesnego.>® Te elementy wspdidziataja ze soba,
czesciowo nawet wzmacniajg ich efekty wzajemnie. Postaram sie ukazaé wptywy

komunizmu na Polske szczegdlnie w dziedzinie pracy, witadzy i godnosci.

Wptyw radziecki na dziedzine pracy

Jeden ambiwalentny charakter, ktory sie rozwijat w dziedzinie pracy jest taki, ze z
jednej strony praca jest bardzo wazna dla Polakéw. Jednak z drugiej strony nie
pracuje sie dla wszelkiego dobra w sferze publicznej, albowiem ta sfera wcigz jest
interpretowana jako sowiecka, tj. pod wptywem okupanta.

Nastepny ciekawy punkt odnosi sie do poczucia wolnosci i zaleznosci. Z jednej
strony 80,3% Polakéw utrzymuje, ze kazda jednostka jest tworca jej Swiata a z
drugiej strony 85,5% uznaje panstwo za odpowiedzialne za spoteczny tad. Tutaj
jest konflikt miedzy odpowiedzialnoscig osobistg i odpowiedzialnoscig spoteczna,
ktdra wynika z antagonizmu, ze cztowiek jednoczesnie posiadat wszystko i nic. Nie
byto mozliwosci realizacji siebie w pracy, dlatego, ze nie istniata osobista, a tylko
spofeczna praca.®®

Odnosnie do korupcji, ona zmniejszata sie w ostatnich latach po upadku PRL,

jednak w pordéwnaniu z innymi pafistwami zachodniej Europy jest raczej wysoka.®!

Wplyw radziecki na dziedzine witadzy

Tischner zwrécit uwage na fakt, ze po upadku Zwigzku Radzieckiego homo

sovieticus

~przyczynit sie [...] do tego, Ze miejsce komunistow zajeli inni ludzie -
zwolennicy kapitalizmu. [...] Jest on jak niewolnik, ktdry po wyzwoleniu z jednej
niewoli czym predzej szuka sobie drugiej. "

Zainteresowanie Polakow udziatem we wiadzy jest niskie. W 2015 roku tylko 51%
Polakdw brato udziat w wyborach parlamentarnych.®® Poza tym jest widoczne, ze od
1989 roku byto duzo zmian we wiadzy i spektrum rzadzacych byto skrajnie
szerokie. Rzadzili cztonkowie z nurtu Solidarnosci, jak i starzy komuniéci PRL.** W
spotkaniu dfugiej tradycji i systemu sowieckiego z postmodernizmem homo

sovieticus ,czuje sie lisciem miotanym przez wiatr*. On nie ma mocnych

> Por. Sarnacki, 55-56.

60 por. Sarnacki, 52-53; 61-62.
61 por. Transparency.

%2 Tischner, 125.

63 por. IDEA.

64 por. Sarnacki, 29-33.



HOMO SOVIETICUS

politycznych przekonan, tak jak nie ma checi partycypacji w polityce. On oczekuje
wielu i ogromnych zmian (przede wszystkim przez demokracje, ktéra ma sie okazaé
wielkim bohaterem), i jest szybko rozczarowany, jesli jego nadzieje sie nie
zrealizujg. Trudnosci mtodej demokracji w Polsce, w ktorej sie tez objawita
korupcja, doprowadzity do nieufnosci wobec systemu.®® Ostatnia rzecz, ktérg warto
wspomnieé to wysokie znaczenie tytutdw. Polacy czesto definiujg sie z podstawg ich
oficjalnych osiggnie¢. Wcigz obecna jest hierarchia, ktéra przydzielita cztowiekowi
jego miejsce w spoteczenstwie. To tez wynika z sowieckiego ustroju, w ktérym

cztowiek im wiecej znaczyt, tym wiecej wyrdznien on otrzymywat od wspodlnoty.

Wplyw radziecki na dziedzine godnosci

W starym, komunistycznym systemie wiadzy punktem orientacyjnym byto stowo
rzadu, ktére nie byto state. Zeby co$ osiagnaé cztowiek byt zmuszony partycypowac
w kompleksowym systemie sprzecznym z jego wtasnymi przekonaniami. Sarnacki
pisze, ze ta podwdjna $wiadomosc¢ w Polsce doprowadzita do etycznego relatywizmu
i priorytetu wiasnych potrzeb. Nieufno$é do nowego systemu umocnita ten poglad.®®

Sarnacki pisze:

~Poles still declare themselves to be persons of faith, but with less and less dis-
w67

turbance over moral issues like divorce, euthanasia or casual sex.
Chociaz Polacy nie byli przekonanymi komunistami z wielkg dumg w stosunku do
Zwigzku Radzieckiego, przetrwato myslenie dumy narodowej. Ona jest znakiem
niepodlegtosci i separacji od obcych i braku zainteresowania nimi. W 2014 roku
tylko 24% Polakdéw brato udziat w wyborach Europejskiego Parlamentu.®® Chociaz
UE daje wiecej mozliwosci do realizacji wiasnych marzen, mnéstwo ludzi w Polsce
kategorycznie boi sie liberalizmu.®®
Jako antagonizm upanstwowienia, rodzina okazata sie jedynym mocnym

fundamentem ludzkiego zycia. To wynika przede wszystkim z wptywu kosciota,

85 por. Sarnacki, 58.

66 por. Sarnacki, 60.

7 Sarnacki, 64.

%8 por. IDEA.

% por. Sarnacki, 75-76.
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ktéry od poczatku wspierat koncept Swietej rodziny. Wartosci kosciota podzniej

zostaly poczatkiem oporu przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu.”®

Rezultat

Jestem teraz na koncu mojej pracy. Zaczynajac Marksem zarysowatem historie idei
cztowieka radzieckiego. Ta podwédjna Swiadomosé, ktéra go najbardziej
charakteryzuje jest wynikiem dtugiego rzedu nieprzeciwienstw w przeciwienstwach.
Akcentujgc jednosé¢ i nazywajac ja wyzszym celem, Zwigzek Radziecki dziatat
przeciwnie. Stwierdzajgc linearnos¢, gdzie nie byto linearnosci, on udawat jednos¢,
gdzie nie byto jednosci. Tak czynigc uczyt jego mieszkancéw jak mozna wierzy¢ nie
wierzac w prawdziwg nieprawde. Przeciez ludzie wiedzieli, kim Trocki byt i jakie byty
jego poglady. Ludzie wiedzieli, ze kolektywizacja ziemi prowadzita do wielkiej biedy
i Smierci wielu ludzi. Traktowanie ZSRR oddalato ludzi od prawdy i rzeczywistosci,
stwarzajac nowq prawde i nowg rzeczywistos¢ ktamstwa. Juz u Marksa, co
stwierdzitem powyzej, wystepowato napiecie miedzy wolnoscig, a historycznym
determinizmem. Lenin i Stalin dokonali politycznej realizacji tego przeciwienstwa,
realizacji, ktora trwata w Europie do 1989 roku.

Trudng sprawg jest mowi¢ o komunizmie w Polsce, poniewaz spoteczenstwo nigdy
nie mozna zrozumie¢ monokauzalnie. W ciggu 25 lat zycie w Polsce zmienito sie w
ogromny sposéb od monologu do dialogu. Hasta brzmig: mass media, liberalizm,
prywatyzacja, sfera publiczna, itd. Jednak maskowany monologizm wcigz istnieje i
objawia sie pod ptaszczykiem dialogizmu. W badaniach dialektycznych struktur
sowieckiej rzeczywistosci mozna odkrywac inherentne motywy i poréwnywac je z
dzisiejszymi elementami posowieckich krajéw, tak i krajow zachodu.

Odnosnie do tworzenia struktur radzieckiego myslenia, moja gtdwna teza brzmi, ze
wykonywanie sowieckiej dialektyki miedzy jednostka a spoteczenstwem, w koricu
traktujac ja jako wazng niewazng sSrube, zmienito cztowieka w taki sposéb, ze
rozwingt on zachowanie ze skifonnoscig do ambiwalencji i relatywizmu dziatania.
Brakuje jednostce sensu prawdziwej wiezi spotecznej i czego wynika szacunek do
siebie i catej ludzkiej wspdlnoty.”* Roztupana polityka, ktéra obiecata pokdj przez
wojne, taczyta transcendencje z swieckoscig i tym aktem likwidujac obie, stworzyta
cztowieka, ktéry tak samo bezkrytycznie wobec siebie dgzy do wiadzy. Zgadzajac
sie z ludzka wolnoscig i kompleksowoscia nie da sie katalogowac¢ cziowieka
radzieckiego w Scisty sposob, jednak azeby go zrozumiel trzeba wejs¢ w jego

hermeneutyke. Tak zrobitem i badatem go w ogdlny, jak i w szczegdélny sposéb w

79 Sarnacki, 59-60.
! paradoksalnie to wtasnie byto podstawowym celem marksistowskiej ideologii.
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jego objawieniu sie w Polsce w dziedzinach pracy, wiadzy tak i w rozumieniu

ludzkiej godnosci.
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